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Po­do­be otroš­tva  
v ob­jek­ti­vu Pet­ra Na­gli­ča

Zgo­do­vin­ske po­do­be otroš­tva na po­de­že­lju v pr­vi po­lo­vi­ci 
20. sto­le­tja, ki jih je v ob­jek­tiv ujel ama­ter­ski fo­to­graf Pet­er Na­
glič iz Šmar­ce pri Kam­ni­ku, med osta­lim raz­kri­va­jo tu­di svet, 
v ka­te­rem je ime­la dru­ži­na po­mem­bno vlo­go pri odra­šča­nju 
otrok. Bi­la je te­melj sku­pno­sti, vzgoj­ni pro­stor otro­ka, kjer so 
se pre­na­ša­li tra­di­ci­ja, zna­nje in vre­dno­te ter vir čus­tve­ne var­
no­sti. Otro­ci so se v te­snih dru­žin­skih in va­ških oko­ljih uči­li od­
go­vor­no­sti, so­de­lo­va­nja in so­ču­tja pred­vsem z igro in sku­pno 
pre­živ­lja­nje ča­sa. Igra ni bi­la le raz­ve­dri­lo, tem­več po­mem­bno 
sred­stvo uče­nja: sko­zi njo so otro­ci spoz­na­va­li se­be in dru­ge, 
raz­vi­ja­li so­ci­al­ne spret­no­sti, re­še­va­li spo­re in kre­pi­li ob­ču­tek pri­
pa­dno­sti. Skrom­ne ra­zme­re so po­go­sto za­hte­va­le iz­naj­dlji­vost, 
a so hkra­ti spod­bu­ja­le po­ve­za­nost in med­ge­ne­ra­cij­sko so­li­dar­
nost. V za­ve­tju dru­žin­ske­ga vzdu­šja in bli­ži­ne star­šev, po­go­sto 
tu­di sta­rih star­šev, so otro­ci lah­ko no­tra­nje ras­tli in spre­je­ma­li 
vre­dno­te, ki so jih sprem­lja­le vse živ­lje­nje. Po­gled v pr­va živ­
ljenj­ska le­ta na­ših pre­dni­kov ja­sno po­ka­že, ka­ko odlo­čil­na sta 
bi­la bli­ži­na in čas, na­me­njen otro­kom, pri obli­ko­va­nju nji­ho­vih 
ose­bno­sti. Če­prav se so­do­bni čas raz­li­ku­je od pre­te­klih ob­do­bij, 
osta­ja nji­ho­vo spo­ro­či­lo dra­go­ce­no: zdra­vo otroš­tvo, zaz­na­mo­
va­no z med­ge­ne­ra­cij­ski­mi odno­si, igro in za­ve­stno pri­sot­nos­tjo 
odra­slih, pred­stav­lja te­melj za ce­lo­sten raz­voj ose­bno­sti ter obli­
ko­va­nje od­go­vor­nih, čus­tve­no zre­lih po­sa­mez­ni­kov in s tem tu­di 
dru­žbe kot ce­lo­te.
Ključ­ne be­se­de: Pet­er Na­glič, otroš­tvo, fo­to­gra­fi­ja, dru­ži­na, 
igra, med­se­boj­ni odno­si, vzgo­ja

Hi­sto­ri­cal ima­ges of ru­ral chil­dho­od in the first half of the 
20th century, cap­tu­red thro­ugh the lens of ama­te­ur pho­to­grap­
her Pet­er Na­glič from Šmar­ca ne­ar Kam­nik, re­ve­al a world in 
which the family played a cen­tral ro­le in children’s up­brin­ging. It 
was the fo­un­da­ti­on of the community, the child’s primary edu­
ca­ti­o­nal en­vi­ron­ment, where tra­di­ti­on, knowledge, and va­lu­es 
were pas­sed on, and a so­ur­ce of emo­ti­o­nal security. Within 
clo­se-knit family and vil­la­ge set­tings, chil­dren le­ar­ned respon­
sibility, co­o­pe­ra­ti­on, and com­pas­si­on chiefly thro­ugh play and 
spen­ding ti­me to­get­her. Play was not merely a form of en­ter­tain­
ment, but an im­por­tant me­ans of le­ar­ning: thro­ugh it, chil­dren 
ca­me to know them­sel­ves and ot­hers, de­ve­lo­ped so­ci­al skills, 
re­sol­ved con­flicts, and strengthe­ned the­ir sen­se of be­lon­ging. 
Mo­dest li­ving con­di­ti­ons of­ten required re­so­ur­ce­ful­ness, but at 
the sa­me ti­me fo­ste­red con­nec­te­dness and in­ter­ge­ne­ra­ti­o­nal 
solidarity. Shel­te­red by a family atmo­sphe­re and the clo­se­ness 
of pa­rents–of­ten al­so gran­dpa­rents–chil­dren were able to grow 
inwardly and ab­sorb va­lu­es that ac­com­pa­ni­ed them thro­ug­ho­ut 
the­ir li­ves. A lo­ok at the early years of our an­ce­stors’ li­ves clear­
ly shows how de­ci­si­ve clo­se­ness and ti­me de­vo­ted to chil­dren 
were in sha­ping the­ir per­so­na­li­ti­es. Al­tho­ugh mo­dern ti­mes dif­
fer from tho­se of the past, the mes­sa­ge re­ma­ins va­lu­a­ble: a 
healthy chil­dho­od, mar­ked by in­ter­ge­ne­ra­ti­o­nal re­la­ti­on­ships, 
play, and the con­sci­o­us pre­sen­ce of adults, forms the fo­un­da­
ti­on for the ho­li­stic de­ve­lop­ment of the in­di­vi­du­al and for the 

1	  	Inženir elektrotehnike, podjetnik.

sha­ping of re­spon­si­ble, emotionally ma­tu­re pe­o­ple, and thus 
society as a whole.
Keywords: Pet­er Na­glič, chil­dho­od, photography, family, play, 
in­ter­per­so­nal re­la­ti­on­ships, up­brin­ging

Čar opa­zo­val­ca sve­ta:  
sub­til­nost, ki jo ra­zu­me sr­ce

V kon­tek­stu šir­še pred­sta­vi­tve ama­ter­ske­ga fo­to­gra­
fa Pet­ra Na­gli­ča (1883–1959) iz Šmar­ce pri Kam­ni­ku 
Na­gli­če­ve fo­to­graf­ske »po­do­be otroš­tva« raz­kri­va­jo fo­
to­gra­fa kot iz­jem­no em­pa­tič­ne­ga opa­zo­val­ca vsak­da­
nje­ga živ­lje­nja. Nje­go­vo de­lo pre­se­ga zgolj do­ku­men­
tar­no vre­dnost in od­pi­ra pro­stor za ra­zmi­slek o eti­ki 
por­tre­ti­ra­nja, o odno­su med fo­to­gra­fom in otro­kom 
ter o fo­to­gra­fi­ji kot obli­ki ti­he­ga di­a­lo­ga. Otro­ški por­
tre­ti ta­ko po­mem­bno do­pol­nju­je­jo ra­zu­me­va­nje Na­gli­
če­ve­ga opu­sa in utr­ju­je­jo nje­go­vo me­sto v zgo­do­vi­ni 
slo­ven­ske fo­to­gra­fi­je. Pet­er Na­glič je svet spre­je­mal z 
od­pr­ti­mi oč­mi, z ra­do­ve­dnos­tjo, ki ni bi­la ni­ko­li vsi­lji­va, 
tem­več než­na. V nje­go­vih za­pi­skih o na­ra­vi naj­de­mo 
mi­sli, ob ka­te­rih se za­u­sta­vi vsak­do, ki za­ču­ti le­po­to 
stvar­stva: »V adventu se ob dolgotrajni megli in mra­
zu na drevju naberejo kristali, ki ob nenadnem pojavu 
son­čnih žar­kov za­si­je­jo in s tem po­ve­li­ču­je­jo pri­ro­do in 
Stvarnika.«2 Tak­šna ob­čut­lji­vost ni bi­la zgolj fo­to­gra­fo­
va spret­nost; bi­la je nje­gov na­čin živ­lje­nja. Z njo je us­
tvar­jal most med tem, kar je vi­de­lo oko, in tem, kar je 
ob­ču­ti­lo sr­ce. In prav ta most je ti­sti, na ka­te­rem še da­

2	  	Nagličev zapis na hrbtni strani ohranjene fotografije, ki je 
nastala 24. 12. 1936.

Deklica s pujskom, 1936
Fo­to­gra­fi­je: av­tor Pet­er Na­glič
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nes sto­jim tu­di jaz – kot de­dič zgod­be, ki me pre­se­ga. 
Fo­to­gra­fi­ja ta­ko na po­se­ben na­čin omo­go­ča pre­skok 
v ča­su: po­do­be iz pre­te­klo­sti oži­vi­jo v se­da­njo­sti in na 
ta na­čin obli­ku­je­jo no­tra­nji jaz ti­ste­ga, ki jih gle­da. Na­
gli­če­vo ime je med slo­ven­ski­mi fo­to­gra­fi kljub ti­ši­ni, 
ki je več kot pol sto­le­tja va­ro­va­la nje­go­ve fo­to­graf­ske 
spo­mi­ne, se­daj že pre­poz­na­no do te me­re, da se je 
uve­lja­vil pred­vsem kot kro­nist dru­žin­ske­ga, me­ščan­
ske­ga in po­de­žel­ske­ga živ­lje­nja, do­ku­men­ti­ral pa je 
tu­di ro­ma­nja, ki se jih je ude­le­že­val. S fo­to­a­pa­ra­tom je 
zav­ze­to sprem­ljal Pleč­ni­ko­vo zla­to do­bo us­tvar­ja­nja in 
grad­be­no pre­no­vo na­še pre­stol­ni­ce v pr­vi po­lo­vi­ci 20. 
sto­le­tja. Znan je kot av­tor ob­sež­ne­ga fo­to­graf­ske­ga ar­
hi­va, ki pre­se­ga zgolj pro­fe­si­o­nal­no stu­dij­sko prak­so 
in se v zad­njem ča­su ve­dno po­go­ste­je po­jav­lja v stro­
kov­ni li­te­ra­tu­ri, zgo­do­vin­skih član­kih in pu­bli­ka­ci­jah. 
Otro­ška te­ma­ti­ka pa raz­kri­va tu­di Na­gli­če­vo iz­ra­zi­to 

Igra na pesku, 1936 Na­bi­ra­nje bo­rov­nic v Vol­čjem Po­to­ku, 1933

Otro­ci med igro na grad­bi­šču hom­ške­ga ga­sil­ske­ga do­ma, 
1933 

Ko­tr­lja­nje po­ma­ranč na ve­li­ko­noč­ni po­ne­de­ljek, 1940
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ob­čut­lji­vost za psi­ho­lo­ško raz­sež­nost por­tre­ta in nje­
go­vo spo­so­bnost opa­zo­va­nja otro­ka kot sa­mo­stoj­ne­
ga sub­jek­ta. Na­gli­če­ve fo­to­gra­fi­je so dra­go­cen ar­hiv 
po­dob, saj z nji­mi po­u­dar­ja la­stno za­ve­da­nje, da živ­
lje­nje hi­tro mi­ne, še po­se­bej čas otroš­tva, ki iz­sto­pa 
po svo­ji krh­ko­sti. Otrok ne obrav­na­va kot ide­a­li­zi­ran 
sim­bol otroš­tva ali zgolj kot del dru­žin­ske pre­zen­ta­ci­je, 
tem­več kot in­di­vi­du­al­no ose­bnost. Otro­ci so pri­ka­za­
ni v tre­nut­kih no­tra­nje umir­je­no­sti ali za­dr­ža­no­sti, kar 
ka­že na fo­to­gra­fo­vo spoš­to­va­nje otro­ko­ve­ga do­živ­lja­
nja svo­je do­be. To pa je tu­di si­cer pov­sem v skla­du 
z Na­gli­če­vo šir­šo fo­to­graf­sko prak­so, ki jo zaz­na­mu­
je­ta na­tan­čno opa­zo­va­nje in po­tr­pe­žlji­vost. Por­tret pri 
njem ni re­zul­tat hi­tre in­ter­ven­ci­je, tem­več pro­ce­sa, v 
ka­te­rem se fo­to­graf pri­la­ga­ja ri­tmu por­tre­ti­ran­ca, kjer 
ima po­mem­bno vlo­go ne­ver­bal­na go­vo­ri­ca. Po­gled, dr­
ža te­le­sa in po­lo­žaj rok so obrav­na­va­ni z ve­li­ko me­ro 
ob­čut­lji­vo­sti. Otro­ci po­go­sto ni­so stro­go fron­tal­no obr­

Na­gli­če­vi otro­ci kot ko­le­dni­ki, 1930

Ob do­ma­čem og­nji­šču, 1930

Otro­ci z vo­zič­kom, 1934

Igra ob iz­de­lo­va­nju ščetk, 1936
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nje­ni pro­ti ob­jek­ti­vu, tem­več ra­hlo od­mak­nje­ni, kar 
zma­njšu­je ob­ču­tek ne­po­sre­dne­ga so­o­če­nja s ka­me­ro 
in us­tvar­ja in­tim­nej­ši odnos med gle­dal­cem in por­tre­
ti­ran­cem. Zna­čil­no je tu­di, da Na­glič otro­ka po­go­sto 
ume­šča v zna­no oko­lje – do­ma­či pro­stor, vrt ali bli­ži­no 
dru­žin­skih čla­nov. Tak­šna ume­sti­tev do­dat­no pri­spe­va 
k ob­čut­ku var­no­sti in omo­go­ča bolj spro­šče­ne, na­rav­
ne iz­ra­ze. Pri­sot­nost ka­me­re pri Na­gli­ču ne de­lu­je kot 
vsi­ljiv ele­ment, tem­več kot del vsak­da­nje­ga pro­sto­ra, 
kar je po­sle­di­ca nje­go­ve dol­go­traj­ne pri­sot­no­sti v dru­
žin­skem in lo­kal­nem oko­lju. Če­prav Na­gli­če­ve fo­to­
gra­fi­je po­go­sto de­lu­je­jo pre­miš­lje­no in kom­po­zi­cij­sko 
urav­no­te­že­no, otro­ški por­tre­ti raz­kri­va­jo iz­ra­zi­to od­pr­
tost za spon­ta­nost. Ta se ka­že v dro­bnih ne­pra­vil­no­
stih, ne­po­pol­nih dr­žah in bež­nih po­gle­dih, ki pri­ča­jo o 
fo­to­gra­fo­vem umi­ku iz ak­tiv­ne re­ži­je v vlo­go opa­zo­val­
ca. Tak­šna dr­ža je še po­se­bej zna­čil­na za Na­gli­če­vo 
por­tret­no prak­so, v ka­te­ri fo­to­gra­fi­ja ni bi­la po­dre­je­na 
na­roč­ni­ku, tem­več ose­bne­mu odno­su do upo­dob­lje­
nih. 

Fo­to­gra­fi­ja – da­ri­lo ča­su in  
tra­jen po­gled v pre­te­klost

Mi­sel­ni spre­hod v do­bo odra­šča­nja nas ne­i­zo­gi­bno 
po­sta­vi pred di­le­mo, saj gre za iz­kuš­njo, ki po­go­sto pre­
se­ga ra­zum in je­zik. Otroš­tvo je, lah­ko pred­po­sta­vi­mo, 
ne­kaj izmuz­lji­ve­ga, tež­ko ujem­lji­ve­ga v be­se­de, saj ne 

po­me­ni zgolj eno izmed živ­ljenj­skih ob­do­bij, tem­več 
no­tra­njo pol­nost, se­stav­lje­no iz ob­ču­tij, sa­njar­jenj, ne­
iz­re­če­nih že­lja in spon­ta­nih do­živ­lja­jev. Odra­sel člo­vek 
lah­ko te pla­sti pri­kli­če le del­no – ni­ko­li jih ne mo­re v 
ce­lo­ti obno­vi­ti ali zno­va oži­vi­ti. Otro­ci vsa­ke do­be so 
kot bi­tja, ki se »vr­ti­jo oko­li nas«: ta po­do­ba jih ume­šča 
v bli­ži­no odra­sle­ga sve­ta, a hkra­ti ja­sno ka­že, da mu 
ne pri­pa­da­jo pov­sem. Nji­ho­vo gi­ba­nje je lah­kot­no, igri­
vo in raz­po­sa­je­no, kar po­u­dar­ja nji­ho­vo svo­bo­do in od­
pr­tost. Odra­sli jih opa­zu­je­mo z do­lo­če­ne raz­da­lje, saj 
smo ta svet že za­pu­sti­li, a ga v otro­cih zno­va pre­poz­
na­va­mo. Od­ziv, ki ga otro­ci vzbu­ja­jo, po­go­sto pre­se­
ga zgolj čus­tve­no na­klo­nje­nost. V se­bi no­si ve­se­lje in 
ce­lo ob­ču­do­va­nje – priz­na­nje nji­ho­ve po­se­bno­sti. To 
ob­ču­do­va­nje iz­ha­ja iz dej­stva, da otro­ci še ni­so ome­
je­ni z iz­kuš­njo ra­zo­ča­ra­nja, ne­u­spe­ha ali do­kon­čnih 
sodb. Nji­ho­va vre­dnost ne le­ži to­li­ko v tem, kar že so, 
tem­več v tem, kar bi lah­ko po­sta­li. Ob­lju­ba, ki jo no­si 
otrok, je po svo­ji na­ra­vi ve­čja od vsa­ke­ga ka­snej­še­ga 
iz­pol­nje­nja, saj živ­lje­nje z odra­šča­njem po­go­sto zo­ži 
ši­ri­no mož­no­sti. Odra­slost pri­na­ša iz­bi­re, ome­ji­tve in 
od­po­ve­di, za­to se za­čr­ta­ne po­ti le red­ko ure­sni­či­jo v 
ce­lo­ti. Odra­sli v otro­cih pre­poz­na­va­jo pri­ho­dnost, ven­
dar ne brez za­drž­kov – upa­nje se pre­ple­ta s skrb­jo, saj 
je zna­no, ka­ko ne­pred­vid­lji­vo je živ­lje­nje. Prav za­to se 
v otroš­tvu raz­kri­va ti­sta is­kra, ki jo odra­slost po­go­sto 
za­me­gli: spo­so­bnost ču­de­nja, ve­ra v do­bro in ti­ho za­
u­pa­nje v ju­tri. Čar otro­ške do­be se ro­je­va tu­di iz te­ga 
nes­kla­dja med obe­tom in iz­pol­ni­tvi­jo – v nje­go­vi od­pr­
to­sti, ne­do­loč­no­sti in či­stem po­ten­ci­a­lu, ki v odra­slih 
vzbu­ja spoš­to­va­nje in tu­di ti­ho no­stal­gi­jo. Do­ba odra­
šča­nja ne­koč ni bi­lo la­žja, bi­la je pred­vsem dru­gač­na. 
A prav v tej dru­gač­no­sti se raz­kri­va nje­go­va pol­nost. 
Go­vo­ri nam kot dra­go­ce­no pri­če­va­nje o ča­su, ki v se­
bi skri­va še ne­od­kri­te stra­ni zgodb na­ših pre­dni­kov. V 
fo­to­graf­skih za­pi­sih otroš­tvo po­go­sto ni zgolj ose­bna 
iz­kuš­nja po­sa­mez­ni­ka, tem­več pro­stor pre­ple­ta­nja in­
di­vi­du­al­nih spo­mi­nov in ko­lek­tiv­nih pred­stav o do­ma­
čem oko­lju. Vsak­da­nje živ­lje­nje na po­de­že­lju, v va­si in 
v kro­gu naj­bli­žjih je bi­lo te­sno po­ve­za­no s po­do­ba­mi 
na­ci­o­nal­ne iden­ti­te­te. Te po­do­be so v po­sa­mez­ni­ku 
ra­sle kot ne­vi­dni ka­ži­po­ti, sko­zi ka­te­re je poz­ne­je la­žje 
uzrl se­be, svo­jo sku­pnost in živ­ljenj­ski svet, iz ka­te­re­ga 
je iz­šel. Ko se oz­re­mo v otro­ški raz­voj pre­te­klih ge­ne­
ra­cij, nas naj­prej na­go­vo­ri­jo po­do­be pre­pro­stih igrač, 
ra­zi­gra­nih sku­pin otrok na trav­ni­kih in pra­šnih po­teh 
ter dol­gi po­pol­dne­vi, pre­ži­ve­ti zu­naj, v ne­po­sre­dnem 
sti­ku z na­ra­vo in drug z dru­gim. Pod te­mi po­do­ba­mi 
pa se skri­va ne­kaj glob­lje­ga: na­čin, ka­ko so otro­ci ne­
koč ži­ve­li sku­paj z odra­sli­mi, ob njih in zno­traj nji­ho­
ve­ga sve­ta. Za­čet­ki so se od­vi­ja­li sko­zi vsa­ko­dnev­no 
opa­zo­va­nje, po­sne­ma­nje in po­sto­pno vklju­če­va­nje v 
ri­tem sku­pno­sti, ki je bil te­sno vpet v ci­klus let­nih ča­
sov, obi­čaj­nih va­ških opra­vil in moč­nih so­sed­skih ve­zi. 
V pr­vi po­lo­vi­ci 20. sto­le­tja so se šte­vil­ni otro­ci, zla­sti 
na po­de­že­lju in v de­lav­skih dru­ži­nah, ze­lo zgo­daj vklju­
če­va­li v de­lo ob pri­sot­no­sti sta­rej­ših dru­žin­skih čla­nov 
ali dru­gih so­ro­dni­kov. Skrb za ži­va­li, pri­na­ša­nje vo­de in 
drv, de­lo na po­lju ali va­ro­va­nje mlaj­ših so­ro­jen­cev so 
bi­li del nji­ho­ve­ga vsak­da­na. Prav z de­lom so si otro­ci 
uti­ra­li pot v svet, raz­vi­ja­li ob­ču­tek la­stne vre­dno­sti in 
od­go­vor­no­sti ter pri­do­bi­va­li ve­šči­ne, pri če­mer je ime­la 
dru­ži­na osred­njo vlo­go. Čas pr­vih iz­ku­šenj je bil zaz­

Otož­nost v očeh, 1932
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Otro­ci v sprem­stvu star­šev od­ha­ja­jo z bla­go­slo­va je­di v Šmar­ci, 1940

Ra­do­ve­den po­gled, 1934
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na­mo­van z av­to­ri­te­to star­šev, pre­no­som zna­nja med 
ge­ne­ra­ci­ja­mi ter moč­no vez­jo pri­pa­dno­sti. Sku­pni ve­
če­ri, praz­ni­ki in de­lo so utr­je­va­li po­do­bo sku­pno­sti, ki 
te­me­lji na so­li­dar­no­sti in med­se­boj­ni po­mo­či. Če­prav 
so otro­ci svet do­živ­lja­li pred­vsem čus­tve­no in ne­po­
sre­dno, so te iz­kuš­nje ka­sne­je, gle­da­no s ča­sov­ne di­
stan­ce, do­bi­le šir­ši po­men. Spo­mi­ni na po­ma­njka­nje, 
di­sci­pli­no ali tr­šo vzgo­jo so se pre­o­bli­ko­va­li v ra­zu­me­
va­nje odno­sa med po­sa­mez­ni­kom in sku­pnos­tjo. Tak­
šni spo­mi­ni ni­so zgolj no­stal­gi­čen po­gled v pre­te­klost, 
tem­več po­mem­ben vir ra­zu­me­va­nja, ka­ko so se obli­
ko­va­le pred­sta­ve o otroš­tvu te­da­nje­ga ča­sa. Ose­bne 
pri­po­ve­di, pre­ple­te­ne z zgo­do­vin­ski­mi oko­li­šči­na­mi in 
opr­te na Na­gli­če­vo fo­to­graf­sko de­di­šči­no, raz­kri­va­jo, 
da se te­me­lji sa­mo­ra­zu­me­va­nja po­go­sto po­stav­lja­jo 
prav v naj­zgo­dnej­ših le­tih, v ti­hem so­bi­va­nju z osta­
li­mi, v sve­tu, kjer ta do­ba ni bi­la lo­če­na od živ­lje­nja, 
tem­več njen na­rav­ni za­če­tek.

De­di­šči­na kot sve­tlo­ba pri­ho­dno­sti

Ko da­nes pre­gle­du­jem de­do­ve ar­hiv­ske po­do­be, 
obo­ga­te­ne z nje­go­vi­mi ko­men­tar­ji, ne dr­žim le žla­htno 
po­ru­me­ne­le­ga sta­re­ga pa­pir­ja, tem­več živ del­ček na­
še zgo­do­vi­ne, ki v se­bi še ve­dno no­si dih ča­sa in ne­me 
sle­di nek­da­njih dni. Te po­do­be pred­stav­lja­jo vez med 
pre­te­klos­tjo in pri­ho­dnos­tjo in v se­bi no­si­jo od­mev šte­

vil­nih ro­dov, ki so ho­di­li pred na­mi, hkra­ti pa od­pi­ra­
jo pot mla­de­mu sve­tu, ki pri­ha­ja – kot vra­ta v čas, ki 
ga sam ni­sem ži­vel, a ga kljub te­mu lah­ko za­ču­tim. V 
njem se sre­ču­je­jo spo­mi­ni mo­je ma­me, zgod­be mo­jih 
pre­dni­kov in mo­ja no­tra­nja ob­ču­tja. Na­gli­če­ve po­do­be 
otroš­tva me uči­jo, da je zdra­vo odra­šča­nje v za­ve­tju 
dru­ži­ne te­melj, ki po­mem­bno vpli­va na zna­čaj vsa­ke 
ose­bno­sti, to pa ima uči­nek na dru­žbo kot ce­lo­to. Da 
je vzgo­ja vre­dno­ta, ki pre­se­ga čas. Da so pre­dni­ki sve­
tlo­ba, ki ne uga­sne. In za­to ču­tim od­go­vor­nost — a tu­di 
čast — da hra­nim to de­di­šči­no, jo ne­gu­jem, jo de­lim, 
da osta­ne ži­va. Da bo tu­di v pri­hod­nje, ge­ne­ra­ci­je ki 
pri­ha­ja­jo, na­go­var­ja­la z mi­li­no otro­ške­ga sve­ta, s to­
pli­no do­ma­če­ga og­nji­šča in z du­hov­no mo­čjo ne­vi­dnih 
rod­bin­skih ni­ti, ki nas po­ve­zu­je­jo z la­stni­mi ko­re­ni­na­
mi. Ob vsem tem pa spoz­na­vam, ka­ko na­lez­lji­va in 
spod­bu­ja­jo­ča je de­do­va strast do opa­zo­va­nja sve­ta, 
da se ustav­ljam v tre­nut­kih, ki jih živ­lje­nje po­nu­ja in ob 
tem »ču­tim, ka­ko mi udje ža­re ob do­ti­ku s tem/ sve­tom 
živ­lje­nja. In moj po­nos je ro­jen/ iz živ­ljenj­ske­ga utri­pa 
ti­soč­le­tij, ki mi/ v tem tre­nut­ku ple­še­jo v kr­vi.3

3	  Rabindranath Tagore – Darovanjke, 69 (str. 110).

Žga­nje­ku­ha v Šmar­ci, 1932




